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S 764, Kvalsstal — overforing av stel

Steinar Lagrud som driv med mjglk pa G/Bnr 76/2, sgkjer om a overta stel: S 764. Denne ligg inntil hans
eigen stgl ved Kvalsstgl. Begge stalar er i drift — Lagrud sin med mjalk, den som ynskjes overtake S764 —
eigd av Bjarn Ingar Vistehagen er i drift med slatt.

Grunngjeving for overtaking gar frem av sgknad.

Lovgrunnlaget finst i Fjellova § 20:

Seter i statsallmenning kan med samtykkje fré fjellstyret overfarast til bruk for ein annan eigedom som har
rett til seter i allmenningen.

Utvist tilleggsjord kan med samtykke fré departementet overfarast til bruk for ein annan eigedom med
beiterett i allmenningen.

Det er ein faresetnad her at stal er i bruk — noko som er tilfelle her.

Fordeler:

Det som er noko seerskilt med denne saka er at den som ynskjer 8 overta stglen (Lagrud), allereie har ein
stgl. Imidlertid har dei rett til & kunne bygge karsel da det er bruk for dette i samband med mjglkedrift. Siden
denne nabostglen ligg inntil, finn dei det rasjonelt & kunne overfare stgl slik at Lagrud heller tek dette i bruk
som karsel og slepp dermed a bygge nytt sjglv.

Det som og taler for denne Igysinga, er at det bruket stglen S764 hgyrer til er eit tidlegare bruk (G/Bnr 74/9)
der hus er fradelt sa det ligg i dag som ein utmarkseigedom pa 25 daa. Dette bruket er i dag et tilleggsbruk til
Vistehagen sin hovudeigedom 75/12 — som ogsa har eigen stel (S 774) pa Rensenn. Hovudbruket vert
dermed fullt ivaretake/ er fortsatt intakt sjglv om ein deler i fra denne stelen ved Kvalsstgalen.

Ulemper:

Det som kan vere ei ulempe med ein slik fradeling av stal er at det kan vere ein verknad at dersom det
gamle tilleggsbruket 74/9 fortsatt er & rekne som bruksberettiga — og dersom dette skulle bli seld sjglvstendig
(avgjgres i kommunen og ikkje i fiellstyret) — kan dei pa eit seinare tidspunkt be om ny stglsutvisning. Da er
det uheldig a ha fradelt den gamle stglen pa eit tidlegare tidspunkt.

Dette er diskutert med sgkjer, og Vistehagen skriv i sgknad at dei sjglv ynskjer a f& samanfegyd resterande
del av 74/9 med hovudbruket (75/12) — da unngar ein at dette i ettertid vert & rekne som ein bruksberettiga
eigedom. Dette ma imidlertid avgjerast i kommunen, og det er mogleg a setje faresetnader i vart vedtak om
at dette skal gjennomfarast fer fiellstyret iverksett sin tildeling — dersom fjellstyret finn at dette er viktig &
ivareta.

Ei anna potensiell ulempe kan vere at fjellstyret har tidlegare hatt ei haldning til at karsel skal plasserast i
tunform med hovudseel/anna bygningsmasse. Dette gar ikkje i dette tilfellet. Her er imidlertid bakgrunns-
situasjonen annleis, sa ein kan vanskeleg sja at dette gjev noko negativ presedens samanlikna med
oppfering av nye karsel — da det er ein heilt anna situasjon. Det kan imidlertid vere eit vilkar at dersom
bygningsmassen pa karselet skal rivast/byggast nytt — ma denne da fgrast opp i tunform med S 974.

Med tanke pa den palagte stglsgjennomgangen fjellstyret skal gjiennomfare kvart 10 ar — er det viktig &
definere at denne stglen som overtas (764) er i drift i dag, slik at ein ivaretek den historiske drifta som har
veert giennomfgart her.

Saksgang:
Fjellova legg all avgjersle i slike saker til Fjellstyret. Imidlertid skal det gjennomfgrast ein hagyringsrunde med

dei mest neerliggande stglane. | den samanheng er det og greitt & kunne ta med Statskog som hgyringspart,
sjolv om dei ikkje er direkte part i dette.

Dersom fjellstyret viser ei positiv haldning til denne stalsoverfaringa, gjev ein og mulegheit for Vistehagen &
kunne iverksetje samanfagyning av begge gardane slik at dette er klart til evt vedtak i saka.

Oppsummert:
| denne saka er det mange moment som taler for at dette er ei god lgysing for bae partar. Ein ser heller

ingen negative verknader for landbruksdrift i neeromradet — da arealet er allereie take i bruk. Dette er og ein



stotte reint arealmessig til eit mjglkebruk i drift — noko som er szers positivt. Dette oppveier etter
administrasjonen sitt syn evt negative potensielle verknader som at karselet vert plassert eit stykke unna
hovudselet.

Administrasjonen sin tilrading til vedtak som vektlegg fordelene med saka jfr saksutredning:

Fjellstyret er positiv til overfgring av stal S764 til G/Bnr 76/2 — Steinar Lagrud. Fgresetnad for godkjenning er
at bruket 74/9 vert samanfayd med hovudbruket 75/12, slik at det ikkje lenger er bruksrett pa 74/9 (det
inneber at 74/9 ikkje lenger er eit sjglvstendig bruk).

Heimel er Fjellova § 20.

Alternativt vedtak:
Fjellstyret avslar seknad om overfgring av stel. Grunngjeving er at det som ynskjes som karsel ikkje vert
plassert i tunform. Heimel er Fjellova § 20

Framlegg til vedtak:

Fjellstyret er positiv til overfaring av stgl S764 til G/Bnr 76/2 — Steinar Lagrud. Fgresetnad for godkjenning er
at bruket 74/9 vert samanfgyd med hovudbruket 75/12, slik at det ikkje lenger er bruksrett pa 74/9 (det
inneber at 74/9 ikkje lenger er eit sjglvstendig bruk).

Det er og eit vilkar at dersom bygningsmassen pa karselet skal rivast/byggast nytt — ma denne da ferast opp
i tunform med S 974.

Heimel er Fjellova § 20.

Saka vert sendt pa heyring fagr det vert fatta endeleg vedtak.

Vedtak:

Fjellstyret er positiv til overfgring av stal S764 til G/Bnr 76/2 — Steinar Lagrud. Fgresetnad for godkjenning er
at bruket 74/9 vert samanfeyd med hovudbruket 75/12, slik at det ikkje lenger er bruksrett pa 74/9 (det
inneber at 74/9 ikkje lenger er eit sjglvstendig bruk).

Det er og eit vilkar at dersom bygningsmassen pa karselet skal rivast/byggast nytt — ma denne da fgrast opp
i tunform med S 974.

Heimel er Fjellova § 20.

Saka vert sendt pa hgyring for det vert fatta endeleg vedtak.

Samrgystes vedteke

Vestre Slidre fiellstyre den 24.11.2023

Kenneth Monsen
sekreteer



